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DEPARTAMENTQ JURIDICO ‘

K. 1107{74)/2000 omn. noe 0796 , 0064 ,

MAT.: Niega lugar a la reconsidera-
ci6n del dictamen N 5796/359,
de 25.11.99.

ANT.: Solicitud de 19.01.2000, de
don José Armando Salgado Are-
nas.

FUENTES:

SANTIAGO, 1- M8 2000

DE : DIRECTORA DEL TRABAJO

A : OSR. JOSE ARMANDO SALGADO ARENAS
MONEDA 2368
SANTIAGQ/ .

Mediante la presentacibdn del
antecedente Ud. solicita 1la reconsideracién del dictamen NO
5769,/359, de 25 de noviembre de 1999, por medioc del cual esta
Direccidn reconsidera el oficlo de instrucclones NQ 99-RDS, de 28
de agosto de 1999, a través del cual la Inspeccién Comunal del
Trabajo de Maipl ordena a la Empresa Sociledad Anénima Industrial
Metalirgica y Eléctrica, reliquidar sus remuneraciones y pagar las
cotizaciones previsionales correspondientes, de conformidad al
ordinario NO© 1154, de 19 de agosto del mismo afio, declarando que en
definitiva a Ud. no le asiste el derecho de impetrar dichos
beneficlos.

La presente impugnacién s8e basa
fundamentalmente en que Ud. estaria afecto a un sistema remunera-
cional mixto que habria generado las diferencias de remuneracioén
que la Oficina antes nombrada ordent reliquidar y en que no se le
habria dado traslado de la solicitud del referido dictamen.

Al respecto, cumpleme ratificar que
del anédlisis de los antecedentes gque obran en poder de esta
Direccién se desprende que Ud. estd afecto a un sistema remunera-
clional esencialmente fijo, con un sueldo base, al cual se agrega
eventualmente, la cantidad de horas que cumpla, si labora en el
sistema de tareas, lo que en la especie no ha sucedido, por lo que
Juridicamente no existen diferencias de remuneracién por cobrar.

Por otra parte, es del caso hacer
presente que el dictamen impugnado encuentra su fundamento legal en
las disposiclones legales y contractuales citadas en &1 y que el
correspondiente procedimiento de fiscalizacién se 1inicldé por un
reclamo del trabajador en contra de la empresa, lo que hizo
innecesario, conferirle traslado.



Finalmente, se sefilala que 1los
argumentos en que se fundamenta la esolicitud de reconsideracién
fueron oportunamente analizados y ponderados con ocaslidn del
estudlo de los antecedentes que dieron origen a la conclusiédn a gque
se arribd en el referido dictamen.

Atendido 1lo expuesto y hablda
consideracién que los antecedentes aportados no permiten modificar
lo resuelto en el dictamen impugnado, cumplo con informar a Ud. que
se nlega lugar a la reconsideracitn del dictamen N@ 57896/359, de 25
de noviembre de 18999.

Saluda a U4d.,

2 ‘
W *2)
[ 4
) JA E S NA
ABOGADA
DIREZTORA DEL JO

SLCEN L 1
[0 1 w0207

s -

1 NF1 iy Pe O e)n

— ]

e

Dammihxﬂﬁn:

Juridico, Partes, Control, Boletin, Dptos. D.T.,
Subdirector, U. Asistencia Técnica, XIII& Regliones,

Sr. Jefe Gabinete Ministro del Trabajo y Previsién Social,
Sr. Subsecretario del Trabajo, I1.C.T. de Malpi.




